Proceedings of the 10th International Conference Synergies in Communication (2022), ISSN (online) 2668 — 9375, ISSN-L 2284 — 6654

BUCHAREST UNIVERSITY OF ECONOMIC STUDIES
The Faculty of International Business and Economics
The Department of Modern Languages and Business Communication of ASE
10th International Conference: Synergies in Communication (SiC)
Bucharest, Romania, 27-28 October 2022

RELEVANTA ANALIZEI CONTRASTIVE SI A ANALIZEI ERORILOR iN
ACHIZITIA ELEMENTELOR DE FONETICA iN RLS.
STUDIU DE CAZ ASUPRA VORBITORILOR DE ARMEANA.

THE RELEVANCE OF CONTRASTIVE AND ERROR ANALYSIS
IN THE ACQUISITION OF PHONETICS. A CASE STUDY
ON ARMENIANS LEARNING ROMANIAN

Nicolae Adrian HENT!

Abstract

This research is focused on highlighting, describing, explaining and classifying the phonetical errors
caused mainly by the negative transfer from Armenian to Romanian, by analysing a local corpus
which includes intermediary and advanced level essays, written between 2016-2019 by the students
attending Romanian at ,, Valeri Brusov” University of Yerevan, Armenia.

The analysis of interferences between mother tongue- support language- target language will touch, if
case, the possible negative transfer from Russian, as most of the students were bilingual. The focus
will be on identifying the role of negative transfer (aspects of positive transfer will be taken into
account when they are relevant) from Armenian with specific regards to the acquisition of phonetical
elements.

We did not intend to undergo extended descriptions of the two languages compared, as it would not
serve the main objective of this research, namely to identify, and consequently analyse those
problematic areas related to learning Romanian as a foreign language by Armenians. Therefore, the
purpose of contrastive analysis was mainly seen as a methodological support, a mechanism meant to
predict those areas of difficulties, which after were compared to the empirical data from the corpus,
and thus confirmed or invalidated.
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1. Consideratii preliminare si obicetivele cercetarii

Cand te decizi sa inveti o limba straina, fie intr-un cadru organizat, fie in alte contexte, poti fi sigur de
un lucru: o sd faci greseli. Vei fi confruntat cu greseala la inceput, pe parcurs sau chiar dupd
finalizarea studiului, greseli de care esti constient si pe care le vei corecta sau greseli pe care nici nu le
realizezi si a cdror sursd nu o cunosti. Eroarea in SLL? este certitudinea care uneori descurajeaza,

! Universitatea Carolini, Praga, Republica Ceha, hicuhent@gmail.com.
2 vom folosi SLA- Second Language Aquisition sau SLL- Second Language Learning ca alternative pentru
invatarea unei limbi striine ca limba secundara
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alteori ambitioneaza, o problematicd mereu actuala, care a reprezentat de secole punctul de plecare in
analiza procesului de achizitie a unei limbi strdine, pe langa rolul esential pe care il are in sistemul de
feedback al predarii-invatarii Asa cum evidentiau Larsen- Freeman si Long in studiul ,,An
introduction to second language acquisition research”, publicat in 1991, o analiza a erorilor riguroasa
si sincera poate desemna decriptarea unor arii cheie in intelegerea procesului de achizitie a unei limbi
straine. (1991, 145). Cand predam o limba strdind nu putem, sub nicio formd, sa ignoram
backgroundul lingvistic al studentilor, in spetd limba maternd a acestora. Este la fel de adevarat ca o
mare parte din greseli sunt cauzate de generalizarea sau aproximarea unor structuri din limba materna
in limba tintd, pe care studentul le foloseste atunci cand vrea sa comunice, dar nu stie cu precizie cum
este corect 1n limba pe care o invatd. Mai mult decat atét, o serie de greseli se datoreazad necunoasterii
suficiente a limbii tintd, caz in care anumite structuri lingvistice sunt fie evitate, fie folosite eronat.
Totusi, anumite tipuri de erori sunt rezultatul transferului negativ, constient sau nu, din limba materna
sau, la un nivel secundar, din limba a doua in cazul studentilor bilingvi.

Acest studiu are ca scop principal evidentierea, descrierea, explicarea si clasificarea greselilor cauzate
de transferul negativ din limba armeana in limba romana, prin analiza unui corpus de texte alcatuit din
eseuri de nivel intermediar si avansat, scrise in perioada 2016-2019 de studentii din cadrul lectoratului
de limba roména de la Universitatea ,,Valeri Brusov” din Erevan, Republica Armenia.

Analiza interferentelor intre limbi- limbd maternd- limba suport- limba tinta- va avea in vedere si
posibilitatea unui transfer din limba rusa, pe care toti studentii o vorbesc fluent. Accentul va fi pus pe
identificarea rolului pe care transferul negativ (vom discuta si aspecte ale transferului pozitiv acolo
unde este cazul) din limba armeana 1l are in invatarea limbii roméne ca limba strdind in context exo-
lingvisitic . Corpusul analizat contine texte scrise, eseuri structurate si compuneri libere (teme de casa
sau parte a unor evaludri sumative) sau transcrieri orale ale studentilor armeni care au invatat limba
roméana la Universitatea ,,Valeri Brusov” din Erevan, adunate in perioada 2016-2019, in timpul
mandatului de lector de limba roméana la universitatea amintita. Sintetizdnd, cercetarea isi propune sa
ofere raspunsuri la urmatoarele intrebari:

1. Care sunt sursele majore ale erorilor in producerea unor texte functionale sau compuneri libere de
catre studentii armeni care invata limba romana?

2. In ce masurd transferul negativ din limba armeana influenteazd procesul de invitare a limbii
romane in general si formarea competentelor de scriere si producere de text in limba romana, in
particular?

3. Cét de relevante sunt predictiile facute pe baza unui demers contrastiv intre cele doud idiomuri si
in ce masura acestea se regasesc in analiza datelor empirice, pe de o parte si care este gradul de
generalizare a rezultatelor obtinute pentru studiul limbii roméane ca limba straina, pe de alta parte?

4. Care sunt, in functie de nivelul de competentd, principalele categorii, respectiv tipuri de erori
inter/intralingvistice, pornind de la corpusul selectat?

2. Metodologia

Corpusul pe care l-am selectat si analizat cuprinde 180 de productii originale- compuneri ghidate sau
libere, texte scurte pe o tema stabilitd pe loc in sala de curs, dar si teme pentru casa sau eseuri parte a
unor examene in cadrul cursurilor obligatorii sau optionale de limba roména oferite de Lectoratul de
Limba Roméana din cadrul Universitatii ,,Valeri Brusov” din Erevan, Republica Armenia.

Studentii, ale caror date personale nu vor fi folosite in aceastd cercetare, au studiat limba romana ca
limba a treia de studiu, materie obligatorie in programul de licenta cu doua limbi romanice, plus limba
armeand, sau, in cazul celor veniti pe filiere altele decat filologia, ca materie optionald cu credite
transferabile. Anul I incepe studiul limbii roméne de la zero, neexistdnd un an pregdtitor sau alte
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cursuri de formare anterioare admiterii la facultate. In primii doi ani de studiu, programa prevede dous
cursuri intensive de trei ori pe siptimana si un curs optional de exercitii si aplicatii. In anul al treilea,
studentii, care se presupune au ajuns la nivelul B1, conform CECRL, au trei cursuri sdptdmanal a cate
doua ore. Mentionez ca sistemul universitar armean nu urmeaza sistemul Bologna, nivelul de licenta
cuprinzand un al patrulea an, dedicat aprofundarii, in care limba romana, ca limba a treia de studiu, nu
mai este cuprinsa in programa.

Avand 1n vedere dificultatea si, in mare parte, gradul de relevantd scazut raportat la obiectivele
cercetarii de fatd, nu am adnotat acest corpus, tocmai pentru ci nu am pus accent pe rezultatele
cantitative- importante la randul lor- ci am ales sa urmaresc mai cu seama corelarea acestora prin
verificdri atente si succesive cu datele calitative, analizate atat transversal, cat si longitudinal. Mai
mult decat atat, interesul pentru analiza calitativa este ilustrat si prin includerea in corpus a 48 de
transcrieri ale unor productii orale apartinand in cea mai mare parte studentilor din anul I, care incep
studiul limbii roméane de la zero. Pentru ca analizele fonetice si fonologice sd fie relevante si
rezultatele sd aiba un grad mai mare de Qgeneralizare, am standardizat o parte din situatiile de
producere a comunicdrii orale, pornind de la predictiile care au rezultat pe baza analizei contrastive la
nivel fonetic si fonologic Intre limbile romana si armeana.

In ceea ce priveste cerintele pentru textele scrise, o parte dintre ele au avut, de asemenea, ca punct de
plecare si suport teoretic demersul contrastiv, Insa in acest caz gradul de standardizare este mult redus,
cele mai multe eseuri fiind rezultatul unor teme de casa sau compuneri realizate ad-hoc in sala de
clasa. Totusi, pentru a asigura un feedback concentric si pentru a verifica, o data in plus, gradul de
realizare a predictiilor facute prin analiza contrastiva, am selectat pentru acest corpus si 30 de texte,
subiecte date studentilor la examenele scrise pentru nivelurile A2, A2+ si B1.

Asa cum afirmam mai sus, cercetarea de fatd bazata pe corpus are ca principiu integrator paradigma
teoretica si metodologica a demersului contrastiv intre romana si armeand. Corpusul de achizitie 1nsa
este exclusiv centrat pe productiile autentice ale studentilor non-nativi, analiza contrastiva fiind doar
instrumentul colateral si necesar atat pentru predictiile apriori, cat si pentru cele aposteriori, pe baza
carora vom putea formula o serie de axiome de tip ,,problema-solutie” cu caracter general pentru
romana ca limba striina invitati de vorbitorii de limba armeana. In acest scop, am utilizat, de fiecare
data cand am considerat necesar, descrieri teoretice sintetice ale celor doud idiomuri pentru a realiza
o rama teoretica justificativa a rezultatelor obtinute pe baza analizei datelor empirice si a predictiilor
ariilor de dificultate, care vizeaza strict si tintit anumite competente cheie 1n procesul de achizitie a
limbii romane de catre armeni.

In ceea ce priveste metoda de analizi, am optat si nu alcituim un corpus exhaustiv de erori cu
corecturile aferente, deoarece consideram cd analiza cantitativd este mai putin relevantd in acest
studiu de caz, desi nu am omis total criteriul frecventei si nhici ierarhizarea erorilor, pornind insa de
fiecare data de la intrebarea ,,de ce s-a gresit” si nu ,,cét s-a gresit”. Suntem ferm convinsi ca predictia
posibilelor erori recurente trebuie sda aibd la bazd o analizd minutioasd si riguroasd a cauzelor
inter/intralingvistice care duc la eroare. Sunt nenumarate exemplele in care o eroare care apare foarte
frecvent si chiar la niveluri de competentd diferite poate sa aiba surse intralingvistice, interferentele
sau un conglomerat de factori la care se adauga si cei extralingvistici. Frecventa ocurentei unei erori
este un indicator ca procesul de asimilare a limbii tintd nu functioneaza in parametri optimi, nsa
analiza calitativa este cea care stabileste gradul de relevanta a oricirei diagnoze pentru a gasi tipare
comune valabile, in aceasta spetd, pentru vorbitorii de limba armeana care isi insusesc limba romana.

Productiile studentilor au fost adunate pe tot parcursul celor trei ani de mandat ca lector de limba
romana la Universitatea ,,Valeri Brusov” din Erevan (texte scrise de méana de catre studenti sau trimise

electronic pe mail), selectarea fiind efectuata ulterior, avand la baza criterii precum:

- reprezentativitatea 1n functie de nivelul de competenta ( incepatori, mediu, avansat) si dificultate (de
la dictari si conversatii simple la texte argumentative, dezbateri sau rapoarte pe o tema data);
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- protectia datelor personale ale studentilor;

- caracterul longitudinal si sincronic, urmarind interlimba si evolutia de la nivelurile Al la A2,
respectiv de la A2 la B1,

- caracterul transversal, prin efectuarea unor comparatii empirice (doar in cazul participantilor care au
avut un parcurs complet- nivel A1-B1- in cadrul lectoratului) intre nivelul de achizitie a competentei
scrise si cel al competentei orale;

- echilibrul, chiar daca nu vorbim despre paritate, intre componenta scrisa si cea orald, prin includerea
in corpus a unor transcrieri pe bazd de inregistrari aferente nivelurilor de competentd, dificultate,
tipuri de cerinte, gradul de dirijare etc;

3. Descrierea comparativa a sistemelor foneticel fonologice a celor doud limbi
3.1 Consideratii preliminare

Cum spuneam si mai sus, limba romana si limba armeana fac parte din aceeasi mare familie a limbilor
indo-europene, dar, spre deosebire de limba romana, formalizatd monocentric, armeana cunoaste doua
forme standardizate: cea estica, pe care o vom utiliza ca sistem de referintd, si cea occidentala.
Trebuie precizat de la bun inceput ca nu ne-am propus sa realizam descrieri exhaustive si minutioase
ale sistemelor fonetice ale celor doua limbi, pentru ca nu ar servi obiectivului principal al acestei
cercetdri, si anume identificarea si, consecutiv, centrarea pe acele zone ale limbii problematice pentru
invatarea limbii romane de catre armeni.

Scopul analizei contrastive a fost unul metodologic, un mecanism de prezicere a erorilor posibile sau
probabile, care ulterior vor fi confirmate sau infirmate de analiza datelor empirice. Tocmai de aceea,
in transcrierea si analiza producerii sunetelor specifice limbii tinta de catre armeni, am pus accentul pe
acele fapte de limba care noteaza un contrast fonologic, ele fiind sursa unor erori globale, care conduc
la alterarea mesajului si constituie o bariera in receptare (foneme, distributia fonologica-alofonele,
elemente suprasegmentale). Lado afirma ca analiza contrastiva fonologica trebuie sa aiba in vedere si
inventarierea acelor foneme similare specifice celor doua idiomuri comparate, care sunt variantele lor
si modul Tn care acestea sunt distribuite. (Lado, 1957). Aceasta etapa a demersului contrastiv este
foarte importanta, pentru cé, in cele mai multe cazuri, atunci cand nu are in limba maternd un fonem
identic cu cel din limba pe care o Invata, studentul 1l va inlocui/echivala cu varianta cea mai apropiata
structural din L1.

Analizele fonetice sunt, dacd nu subiective, cel putin destinate unor diagnoze variate si variabile,
pentru cd, asa cum spunea Coseriu, caracterul continuu al foneticii implica translatii graduale ale
elementelor limbii, ceea ce 1i conferd versatilitate si imposibilitatea trasarii unor granite precise ale
fenomenelor fonetice. (Coseriu, 1995, 103). Ca atare, in realizarea demersului contrastiv fonologic am
pornit de la descrierea, explicarea si clasificarea unor notiuni specifice celor doua idiomuri, folosind
ca ,tertium comparationis” alfabetul fonetic international (IPA). A rezultat punerea in oglindd a
unitdtilor fonetice invariante din limba maternd, respectiv limba tintd, clasificarea trasaturilor
distributionale, stabilirea unei rame teoretice viabile si functionale pentru analiza ulterioard a datelor
empirice din corpus.

3.2 Sistemul vocalic

Limba armeana are 36 de foneme, cu realizari alofone: 6 vocale si 30 de consoane. Roméana are 7
vocale si 22 (dupa unii lingvisti 20) de consoane, la fel cu realizari alofone. In realizarea predictiilor
care vizeaza posibile arii de dificultate in achizitia foneticii limbii tintd de catre armeni, vom porni de
la premisa ca armeana constituie o ramura aparte in familia limbilor indo-europene si de la
certitudinea cid baza de articulare a limbii armene este mai complexd. Un exemplu clarificator ar fi
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relativa usurintad cu care vorbitorii de limba armeand pot pronunta sunetele a-[o], (sunet care se
gaseste in inventariul fonetic al limbii armene: nran [na'ran]- noi; trchun: [thor'tf"un]-pasare) si a-[i]
(nespecific), dar si sesizarea diferentelor intre cele doua foneme. Spre deosebire de studentii cehi, de
exemplu, armenii au Invatat mai usor si mai repede fonatia specificd unor dublete de genul: cantétor-
facand (&-a; a-a). O posibila explicatie ar putea fi cd in evolutia diacronica a limbii armene estice s-a
produs un fenomen lingvistic asemanator cu fonologizarea vocalei a-[o], in romana comuna. Astfel, in
ambele limbi asistdm la crearea prin fonemizare a Opozitiei [a]- [2], odatd cu utilizarea enclitica a
articolului hotarat si fuziunea acestuia cu substantivul. Dupé jonctura morfemelor, avem in ambele
limbi posibilitatea aparitiei lui [a] in pozitie atond: casa- casa; axchik(s)- axcika. O altd asemanare
ntre cele doud idiomuri este ortografia fonetica®, cu o serie de exceptii in armeana, cele mai multe
implicand fonemul schwa, care in anumite pozitii nu este marcat in scriere.

Pe de alta parte, spre deosebire de limba romana, armeana nu face nicio distinctie in ceea ce priveste
opozitia cantitativa si opereaza distinctii minime in privinta deschiderii vocalelor. De exemplu, la
articularea vocalei /a/, desi este o vocala deschisa, totusi limba si maxilarul inferior nu se afla intr-o
pozitie atdt de coborétd ca in pronuntia din limba romand. De asemenea, realizarea fonetica a
vocalelor /e/ si /o/ difera uneori in functie de pozitia acestora, mai ales cand sunt materializate in
pozitie initiala. in armeana vorbitd, vocala inchisa, posterioard /u/ este materializatd mai central,
atunci cand urmeaza dupa /j/, devenind [&], sunet care nu exista in limba romana. Astfel, anticipam un
posibil transfer negativ in pronuntia unor cuvinte precum: jucdtor, june, ajustare etc., in care /u/ nu
mai este articulat velar, ci mult mai central.

Exista insa diferente in scrierea vocalelor : (e) si{ &) pentru fonemul /e/ si (0), (5) pentru /o/, tot in
functie de pozitia in care apar. Astfel, vocala semi-deschisa, anterioara /e/ cu grafem( e ), este
pronuntata [je], cu glisare, n pozitie initiala: Erevan-[jerevan], eraz-vis-[jeraz], es-eu- [jes]. Exceptiile
reprezinta tocmai regula pentru aceeasi spetd din limba romana. Astfel, formele de prezent ale
auxiliarului ,,a fi”- ,linel” se pronunta fara glisarea despre care vorbeam mai sus: em- sunt-[em], es-
esti- [es], enk- suntem- [enk]. In limba roman, tot ca o exceptie de la regula generali, care este insi
in oglinda cu cea din armeanad, /¢/ se pronuntd [je] in formele de indicativ prezent sau imperfect ale
verbului ,,a fi” precum: esti, este, eram, erau etc., sau in cazul pronumelor personale: eu, ei, ele. Tn
limba armeana, in pozitie initiala /e/ se pronuntd fara glisare doar in alte cateva cuvinte si in cazul
cuvintelor Tmprumutate, ca exceptii de la reguld, iar grafia semnaleazd diferenta de pronuntie
(bineinteles ca ne referim la grafia cu litere latine, pe care, desi nespecifica, o vom utiliza pentru a
ilustra mai eficient diferentele) : &- [¢f]- magar; &zan- [e3an]- ieftin; Epos- [epos]- epic (cuvant
Tmprumutat). Avem de a face, deci, cu o situatie in care alomorfismul dintre cele doua idiomuri va
conduce, credem noi, la un transfer negativ, mai cu seama in cazul studentilor incepatori,
nefamiliarizati cu sistemul fonetic al limbii romane si nici cu cel al unei alte limbi romanice. Mai mult
decat atat, in limba armeana, in speta ilustratd mai sus, exceptiile de la regula generald, pronuntia
atipica sunt marcate prin grafeme specifice, fapt care nu se intampla in limba romana.

Un caz special in limba armeana il reprezintda fonemul /o/, caruia ii corespund de asemenea doud
grafeme: (0) si (0), care semnaleaza, ca si in cazul vocalei ,,e” pronuntia diferita in functie de pozitia
n care este materializat. La inceputul cuvantului, /o/ se pronunta de regula [vo], cu grafemul (0): ordi-
[vorthi]- fiu. Pronumele interogativ si derivatele sale constituie exceptii de la aceasta reguld, alaturi de
cuvintele imprumutate: ov- [ov]- cine sau opera- [opera]- operd, in al doilea caz lipsa glisarii fiind
marcata prin utilizarea grafemului (). In limba romana toate vocalele sunt orale, sonore si continue
(cu exceptia lui ,,i”, care sub influenta unor vecinatati consonantice nazale devine la randu-i
nazalizat), interferentele cu limba maternd putind conduce la pronuntarea discontinud sau chiar cu 0
usoard glisare inspre [v] a diftongilor ascendenti: [i0], [¢0], [oa], descendenti: [oi], [ou] sau a
triftongilor: [iou], [oai], [e0a], [ioa]. Spre deosebire de limba romand, limba armeana nu are diftongi
,»reali”- sintagma ne apartine si descrie combinatiile de vocale sau glisari vocalice abia perceptibile,

3 n 1922, odata cu reforma ortograficd, revizuiti in 1940, s-a adoptat neutralizarea scrierii din armeana clasici bazati pe
etimologie si ajustarea scrierii pe principii fonetice ( Dum- Tragut, 2009, 26)
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de tipul: hayr- [hajr]- tata, cu suntetul /j/ palatalizat in limba vorbita colocviala, fara a marca distinct
calitatea vocalica a celor doud sunete la inceput si sfarsit (vocald+ semivocala) ca in limba romana.
Acest lucru se petrece deoarece combinatiile de genul [aj] in limba armeand sunt mai apropriate de
structura unui monoftong In sensul ca schimbarea continud a pozitiei organelor articulatorii nu este
atat de evidenta. La fel stau lucrurile si cu diftongii: [gj], [ij], [oj], [uil, [el, [io] sau [ju].

3.3 Sistemul consonantic

Sistemul consonantic al limbii armene-30 de foneme- este mai bogat decét cel al limbii roméane care
are, dupd cei mai multi lingvisti, 22 de foneme. Sistemul de consoane al limbii armene se
caracterizeaza prin opozitia tripartita intre plosive- africate, sonore- surde si surde- aspirate. Opozitiile
fonologice specifice limbii roméane includ seriile labiale- non-labiale, anterioare- posterioare, palatale-
non-palatale si velare- non-velare. Specifice limbii armene sunt si perechea /r/ - vibrant si /c/- batut,
pronuntat palatalizat si mai moale, sau cele doua consoane uvulare fricative: /g/ si /y/, prima sonoré, a
doua surda.

Oclusivele limbii armene (foneme) sunt sonore /b/, /d/, /g/, surde: /p/, /t/, /k/ sau surde aspirate: /p"/,
/t/, /kb/. In unele studii de lingvistica consoanele surde oclusive sunt definite ca fiind glotale, pe de
alta parte ele apar insd in aceasta forma in variantele dialectale sau vorbirea colocviald din Erevan, de
exemplu. (Dum-Tragut, 87). In romana, avem perechile opuse sonor- surd: /p/- /b/, It/- /d/, IK’/- 1g’/,/c/
- /g/ si nazalele sonante /m/- /n/, care sunt pronuntate cu o sonoritate mult mai mica decat in limba
armeana, obstacolul fiind unul redus. Exemple de perechi minimale: bad [bad] “rata”- at
[pat]“perete”; at [dat] “proces”- at [tat] “bunicd” ; das [das] “ord”- t’as [thas] “cand” etc. (Dum-
Tragut, 2009, 35). Cel mai simplu exemplu, nu vom insista aici pe comparatia aplicata, este modul in
care studentii armeni pronunti numele Ana, cu alofonul nazalizat velar [y]. In cazul oclusivelor, este
important de urmarit in ce masura transferul negativ influenteaza pronuntia in pozitie finald, mai ales
in cazul consoanelor surde, dar care in limba armeana se pronunta aspirat si nu sunt alofone, ci sunt
invariante: tak‘- [takh]- cald vs. tak- [tak]- sub.

Fricativele sunt sunete neintrerupte produse prin constrictiune, in drumul sdu spre cavitatea bucala
aerul frecand peretii traiectului vocal. In limba armeand, avem urmatoarele foneme consonantice
africate:

- sonore- /v/ labiodental; /z/ alveolar; /3/ postalveolar (alveopalatal); /x/ uvular; /h/ glotal.

- surde- /f/ labiodental; /s/ alveolar; /f/ postalveolar (alveopalatal); /y/ uvular;

Exemple de perechi minimale: zard [zarts’] “ornament™- sard [sartst] “paianjen”; maz [maz] “par’-
mas [mas] “part”;uz [u3z] “putere”- us [uf] “tarziu”. (ibidem).

In limba romana, avem aceeasi opozitie sonor- surd, dupa cum urmeaza:

- sonore- /v/ labiodental; /z/ apicodental; /j/ alveopalatal;

- surde- /f/ labiodental; /s/ apicodental; /s/ alveopalatal; /h/ velar.

Vorbitorii de armeana s-ar putea si aibd dificultdti in pronuntarea sunetului [f] in diferitele sale
variante coarticulate, pentru cd in armeana el apare foarte rar in pozitie initiala si In aceste cazuri se
pronunta cu o usoara glisare spre [v]. Un caz special este cel al consoanei /h/, care este articulat glotal
in armeana si preponderent velar in limba romana (unii lingvisti il considera uvular sau chiar laringal).

Aceasta ar putea conduce la o pronuntare puternic aspirata in pozitie initiala sau finala.

Africatele sunt o combinatie intre oclusive, prin inchiderea canalului fonator si fricative, prin frecarea
aerului de peretii tractului vocal. Limba roména are trei africate: ¢, g, t. Sunt necesare aici urmatoarele
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precizari: grafemul (c)+(a/a/a/i/o/u) se pronuntd [k], deci este o consoana oclusiva; (C)+(e/i) se
pronunta [tf]- (ce/ci); grafemul (ch)+(e/i) se pronuntd din nou [k]. La fel stau lucrurile si in cazul
fonemului /g/, ceea ce, consideram noi, va cauza o serie de confuzii atdt in pronuntare, cat si in
scriere. Mai mult decat atat, anticipam si posibile interferente cu limba armeana care contine 6 foneme
africate: /dz/ postalveolara sonora si /dz/ alveolara sonora; /ts/ alveolara surda si /tf/ postalveolara
surda; /ts"/ alveolard surda si aspiratd, respectiv /ah/postalveolaré surda si aspiratd. Exemple de
perechi minimale in limba armeana: cic [tS i ts] “sani”- ¢’ic’ [ts i tsh] “friptura”; cat [El“ax] “a vorbit”-
c’at [Eh ak| “gras”. (Dum Tragut, 36). Studentii armeni vor avea tendinta sd pronunte [ce, ci, ge, gi,
che, chi, ghe, ghi] sonor si aspirat. Transferul negativ s-ar putea manifesta si in cazul lui /dz/, care in
limba romana, spre deosebire de armeana, este invariant doar in dialect.

3.4 Tipuri de opozitii si rolul lor in analiza contrastiva

In limba roméana, ca si in limba armeani, existi opozitii de tip paradigmatic care marcheazi
contrastul cu valoare lingvistica diferita dintre doua foneme sau serii fonemice. Aceste opozitii
actioneazd ca un turnesol pentru identificarea ariilor de dificultate in predarea unei limbi stréine.
Analizand aceste perechi binare opozabile, cercetatorul poate urmari variatiile Tntre trasaturile
articulatorii ale fonemelor si materializarea lor prin alofone, sesizand astfel mai usor interferentele,
avand 1n acelasi timp posibilitatea s alcatuiasca o ,,hartd” fonologica a tipurilor de opozitii din limba
maternd si limba tintd, care ulterior vor constitui baza analizei erorilor si a actiunilor remediale in
predare.

In limba roméni se materializeaza opozitii privative pe baza opozitiei sonor-surd la consoane in
perechi: /b/ = sonor;/p/ = nonsonor (= surd); /b/= fonem marcat (= + sonor); /p/= fonem nemarcat (= -
sonor). Aceeasi opozitie privativa exista intre /v-f/, Is-t/, Ig-k/, lj-s/, /z-s/, /g-&/. In romana, opozitia de
sonoritate are o pondere importantd nu doar cantitativ, ci si calitativ. Alte opozifii privative avem
intre: nazal vs. oral (= nonnazal):/m/ vs. /b/; /d/vs. /n/. In limba armeand existi opozitii privative,
marcate calitativ, si pe baza opozitiei aspirat- neaspirat, tot in consoane perechi: /p/ = fonem nemarcat
(= - aspirat); /p‘/= fonem marcat (= + aspirat)- bilabiale; /t/= fonem nemarcat (= - aspirat); /t‘/= fonem
marcat (= + aspirat)- dentale; /k/= fonem nemarcat (= - aspirat); /k‘/= fonem marcat (= + aspirat)-
velare. Aceeasi opozitie privativa pe baza sonoritatii exista intre fricativele: /v-f/, Is-t/, I3-[I, s - x/
(surd- sonor) sau intre africatele: /ts-ts"/ si /t[-t/"/ (surd neaspirat- surd aspirat). Specificd limbii
armene este si perechea /r/= fonem marcat (= + vibrant) si /c/- batut, = fonem nemarcat (= - vibrannt).

In limba romana, pe langd opozitia proportionald de tipul /b/[+sonor] bilabial, oclusiv, oral = /v
/[+sonor] labiodental ,fricativ, oral = z = j etc., sau /m/ [+nazal] oclusiv, bilabial, sonor =/n/[+nazal]
apicodental, sonor, oclusiv (avind la baza nazalitatea), existd si opozitii izolate, cum e cazul
fonemelor /l/si /r/, care sunt singurele lichide si vibrante. In limba armeani, existd fonemul /r/,
vibrant, care apare rar in pozitie initiala (mai ales in imprumuturi: r°ealist [realist]; radio [radi(j)o]
etc.) sau finala (de obicei in cuvintele mostenite din armeana clasica: nur’ [nur]- rodie; ler® [ler]-
munte etc.), dar foarte des in mijlocul cuvantului: kr’iv [kariv]- batalie; mernel [mernel]- a muri; her’u
[heru]- departe; etc. Fonemul /c/ batut, alveolar poate duce la pronuntarea graseiatd a sunetului [r]
vibrant in cuvinte precum: rai, rapid, arde, ariturd, erija etc, pentru ca este materializat mult mai des
decét /r/ si apare in toate pozitiile in cuvant.

Sonanta labiodentala [v], consideratd de unii lingvisti fonem, de altii doar alofon al lui /v/, este
materializata ca o glisare inaintea vocalei /o/ in pozitie initiala: ordi [vordi] - “fiu”, dupa /e/ in pozitie
mediana: erewi [jerevi]- “evident” sau in pozitie finald in combinatia (ew): pargew [parkPev]
“cadou”.

Consoana sonanta palatald (sau iot, ,,i” consonantic) este comuna celor doua limbi. In limba romana,

apare in toate pozitiile in cuvant, avand doua grafeme: (i)- iartd, iasomie, caiet, doi- si (y), in
cuvintele imprumutate- gay, spray, yard etc. In limba armeana, fatd de limba romana, iotul poate
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aparea si in hiat, ca o glisare intre doud vocale, mai ales in declinare (forme de genitiv sau dativ):
Angliayi [angliaji]- “Angliei, ale Angliei”.

Consoana sonanta laterald (laminald) alveolara (dupa unii lingvisti dentald) /l/ are in limba armeana
multe alofone, printre care si varianta palatalizata, care exista si in limba romana in unele graiuri, [£],
in special dupa vocala [i] sau semivocala [j]. Specific limbii armene, tot regional/colocvial si prin
interferentd cu limba rusd, este alofonul [lj], materializat mai ales dupa consoane bilabiale:
albom[aljbom]- ,,album”.

4. Analiza erorilor - corpus
4.1 Vocala [a]- [&]- [a/

Primul lucru care, credem noi, atrage atentia unui vorbitor nativ de romana atunci cand aude un
armean vorbind romaneste este modul in care acesta articuleazi vocala [a]. In limba romana, vocala
[a] este deschisd, centrald si nerotunjitd [4], pe cand in armeana estica este deschisd, semi-posterioara
si nerotunjitd [a]. Bineinteles ca acest alomorfism fin nu este identificat de fiecare data in etapele de
producere, transmitere sau perceptie ale sunetului.

Exemple: Bunic meu locuiesc la sat. ([sat"] in loc de [sit], partial devocalizat, [t]-aspirat. (OA2-11)*

Fonemul vocalic /a/ presupune, ca orice forma invariantd de altfel, existenta unui raport intre o
expresie fonetica (EF) si marcarea in vorbire a acesteia, astfel spus continutul fonologic. (CF). in
limba romana, alofonele lui /a/ din exemplele [pasd], [p'ia'tra] si [p°0a°rtd] au trei expresii fonetice
care incorporeaza la randul lor o multime de marci dupa modelul: [a] = deschis, central, nerotunjit;
[a] = deschis, central, nerotunjit, palatalizat; [a°] = deschis, central, nerotunijit, labializat.

Dupa cum observam, toate trasaturile lui MV1 sunt marcate si pentru MV2 si MV3, iar MV2 si MV3
au + palatalizat, respectiv + labializat fata de MV 1. Ceea ce ingreuneazi pronuntarea corecta a lui [a]
pentru vorbitorii de armeana este lipsa din multimea de méarci comune ale celor trei multimi, a marcii
+ central si prezenta marcii — semideschis, producandu-se astfel o ,,alterare” a continutului fonologic
intern al fonemului, care este in toate cazurile invariabil. Palatalizarea si labializarea cauzate de
vecindtatea consonanticd sau vocalicd nu sunt foarte relevante, desi constituie o problema in plus in
pronuntarea corectd, pentru cd marcile categoriale vizeaza generalitatea, alofonele fiind marcate
extern si cantitativ doar ca un element suplimentar marcilor interne care definesc categoria fonemului.

4.2 Vocala [1]- [#]

Exemple:

Eu pastrez acasa la un curte un caine (pronuntat [kuine] alb si mar. (OA1-12)

Cand [kunda] merge la facultet, nu mai avem si la timp sa relaxem. (OA2-01)

Daca traeste la sate, femeia este pentru sotul ca carpa [kurp"s]. OB1-01)

A uri [ura] este cel mai verb care nu imi place sa vorbesc. (OA1-11)

Bazandu-ne pe comparatia sistemelor vocalice ale celor doua limbi, mai sus spuneam ca armenii nu
ar trebui sd aiba mari probleme in producerea cat mai fideld a vocalelor semideschise (e, 1, o, u, &,

chiar si 7). Totusi, in limba roméana exista, pe langa opozitiile de tip [ + /- ] si opozitii marcate treptat,
detip [ +/%/-]. De exemplu, dupa gradul de deschidere, avem opozitia graduala: | 1 |- fonem marcat

4 Pentru comparatiile transversale, am specificat in paralel codurile pentru lucririle comparate. Astfel, de
exemplu, OA2-06 se citeste: text scris, nivel A2, numarul 05 din totalul lucrarilor cuprinse in corpus.
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prin [-deschis] [ +inchis]; | & |- nondeschis [ -deschis] = noninchis [ -inchis]. Dupa locul de articulare,
avem opozitia graduald: |4, 1| = nonanterioare si nonposterioare . Analiza datelor empirice confirma
faptul cd in cazul lui [1] trasaturile marcante- vocald centrald, nelabiala, inchisd, combinatie
inexistenta in limba armeana- duc spre o pronuntie intre [9] si [u], marcatd nonanterior, semideschis,
labial, mai apropiata de[u] in pozitie initiala si de [9] in pozitie finala.

4.3 [i] final scurt postconsonantic
Exemple:
a. Tu esti [iefti:] un prietenul de copilarie, am spus lui Armen. (OA1-07)

b. La gradine zoo am vedeat multe lupii, doi ursii, dar si peseri cum de exemplu multe papagalii.
([urfi:], [lupi:], [papagali:]). (OA2-01)

c. Familia mea are mama, tata, doi fratii [frati:], si doua sore. (OA1-04)

d. In camera mea noi avem doua paturii [pathuri:], pentru si fratele meu si mine, un televizarul si doua
lampii. [loamphi:]. (OA2-23)

e. Eu admir foarte mult pe oameni liber- profesionistii [profesionifti:] si spun acum ca as deveni la fel
dupa ce absolvez toate studile. (OB1-05).

Scurtarea vocalica postconsonantica denumeste procesul fonetic care vizeaza exclusiv vocala |i| si
constd in pronuntarea acesteia foarte scurta si cu o intensitate sonora foarte redusa. Acest [i]- ,,soptit ”
postconsonantic si nesilabic a avut si are in lingvistica romaneascd un statut controversat: un sunet
asemanator auditiv si acustic cu vocala [i] (Suten, 1971, 25), dar ,,cu o duratd mai scurtd” si afonizat
(Turculet, 1999, 182); [1] nu este nici sunet, nici fonem independent, pentru cé este parte integranta a
unui grup mixt, asemanator diftongului, alaturi de consoana care il precede. (Puscariu, 1959, 32). Cert
este ca [1] pronuntat foarte fin este greu perceptibil pentru strainii care invata limba roména ca limba
straind, indiferent dacd limba maternd este o limba romanicd sau nu, pentru cd are chiar marca
categoriald distinctivd modificatd: respectiv ,.silabic” (+varf de sonoritate) — ,.asilabic” (-varf de
sonoritate). Tocmai de aceea, profesorii de limba romand, in cele mai multe cazuri, insistd, exagerand
n scop exemplificator pronuntia acestui [i] final postconsonantic, rezultatul fiind de multe ori diferit
de cel asteptat, pronuntarea ca [i:], si aceasta din dorinta studentilor de a se asigura ca acea vocala este
produsa si se aude.

Pe de alta parte, acest tip de eroare este si rezultatul unei contaminari intralingvistice, cu formele de
plural accentuat hotarat ale substantivelor cu forma de plural nearticulat in ,,i”: urs- ursi- ursii. in
cazul studentilor armeni, putem vorbi si de un transfer negativ, pentru ca in limba armeana vocala [i],
in forma invariantd, se pronuntd la fel indiferent de pozitia in care este materializatd. De aceea,
studentii pronunta acest [i] cu un varf de sonoritate si intensitate asemandtoare vocalei care poarta
accentul in cuvant. Mai mult, pentru fonemul /i/ avem un singur grafem (i), spre deosebire de /e/ cu
grafemele (e) si ( €) si (0), respectiv (o) pentru /o/. Nu in ultimul rand, lipsa opozitiei cantitative: ,,— i
/—i1”, marcatd, in limba roména ca ,, + plural nearticulat /+ plural articulat definit” ne trimite, o data in
plus, la existenta interferentelor. Si totusi, din punctul de vedere al foneticii nu existd decat un singur
»1’, indiferent de modul in care este marcat grafic: a se vedea opozitia ,,bravi- bravii”, plural
nearticulat- plural articulat. Din punct de vedere gramatical, acest al doilea ,,i”, prezent cu statut de
vocald la toate substantivele sau adjectivele masculine care la plural nearticulat se termina in ,,i”, este
un morfem cumulant si sincretic ([gen + numar + caz]| + articol) si, ca atare, nu se analizeaza in
succesiune. Trebuie amintit aici si procesul de contaminare intralingvisticd in cazul unor cuvinte
precum: ,,urli, umbli, codri, acri, ministri”, in care, fiind precedat de (consoana + 1 sau r), nu se mai
pronunta [i].
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4.4 Greseli de asimilare

a. La cumparaturi [cumptaraturi] am fost si am cumparat [cumpharat] caete [ca-e-te] de pentru scoala.
(OA2-07)

b. Prietenul meu este inalt [unalt] si el [el] are un par [phar] negru si mai crete [crecfge]. (OA2-02)

n exemplele cu transcriere fonetica, avem de-a face cu un transfer negativ din limba armeana, care
permite palatalizarea si pronuntarea aspiratd a lui [p], prin asimilare regresiva, chiar si naintea lui [a]
sau[s]. Limba romana, pe de alta parte, palatalizarea se realizeaza prin influenta lui |e| si [i], atat asupra
sunetului precedent, cat si asupra celui care urmeaza. De asemenea, [d] nu poate fi palatalizat, tocmai
pentru ca nu poate fi precedat de [e] sau [i].

¢. Nu imi place [plak'e] toamna, pentru ca ploua [plod] si iarna vine mai curand. (OA2-05)
d. La magazinul, am luat [loat] si ghete [gethe] negri si paltoan [phaltoan ] de toamna. (OA2-05)

In cazul lui [¢] [g] si [K'], ['], transferul negativ explica doar partial aceste erori. Pe de o parte, in
armeand |k| si |k'| sunt foneme diferite: tak [tak]- ,,cald” vs. tak [tak]- ,,sub”, iar grafemele (C)+(e)
corespunzatoare fonemelor [k| si |e| se pronuntd invariabil [ke]. Astfel s-ar putea explica interferenta
cu limba maternd. Pe de altd parte, avind in vedere cd exemplele apartin aceluiasi student care
pronunta [k'] in loc de [€] si invers, este posibil sa fie o eroare intralingvistica, legata de asimilarea
regresiva, simpld, vocalica. In cazul cuvintelor »ploud” [plod] si ,luat ” [loat], am constatat ca, nu
doar pentru vorbitorii de armeana, procesul de asimilare labiald progresiva, simpla, vocalica dupa
tiparul: [0, u] — [a, 4, i] — [ a0 °], [ 0 °], [ 70 °] este sursa multor greseli de pronuntare. in cazul
limbii armene, se explicd si prin inexistenta diftongilor urcatori [ o | si [ u ] + vocala labializata.
Astfel, pentru a pronunta cat mai usor aceste cuvinte, studentii au recurs la elidarea semivocalei [u].
Am observat In conversatiile de la cursuri si combinatii de tipul [0d] sau [oi], care nu eXista in limba
romana.

e. Am spus fratelor mei ca nu e bine daca tu injuri [indzur]. (OA2-01)

f. Cum se spune la pui de un cal? Manz (interventia profesorului). Da, mandzu’ [mund3ul].
Multumesc, me-am amintit. (OA2-11)

g. In clasa eu pot si ved acum: tablou [thablu], prodesorul si banca. [bank"a]. (OA2-07)
h. La bunici am stat multa timp si am jucat [iukat"] in iarba [iarptd]. (OA2-11)
i. Masina are parti urmatore: frana, viteza sa apesi si ambreia [amptreiaj]. (OB1-11)

j. Daca nu esti cinstit [kinst"it] si la noi la Armenia ca la Romania se spun ca ai pata [pat'd] pe obraz
[optrad3]. (OB1-02)

Greselile marcate mai sus sunt toate cauzate de transferul negativ legat de regulile asimilarii regresive
sau progresive din limba armeani. In limba romaéni, ca rezultat al asimilarii existi alofone
palatalizate, labializate, palatal-labializate, nazalizate, fricativizate, velarizate si bilabializate.
Armeana de est cunoaste o serie de asimildri diacronice, care au dus in timp nu doar la alofone, ci si la
cresterea numarului de foneme. Pe de alta parte, existd in armeana destule cazuri in care ortografia nu
reda sistematic asimilarile dintre morfemele care alcatuiesc cuvintele. De exemplu, in cuvantul darbin
[dacphin] grafemul (b) este pronuntat [ph] atunci cidnd urmeaza dupa [r] sau [c], de aici rezultand
confuzia in ceea ce priveste pronuntarea bilabialei oclusive /b/, desi varianta sonord existd si in
armeand. Transferul negativ este mai pregnant atunci cand principiul morfologic este dominant la
contactul dintre morfeme si intra in contradictie cu ortoepia.
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4.5 Erori legate de neutralizare, desonantizare, aspirare

a. Eu stiu ce ziceti [d3iCetsi:], cand [kuntt] si eu am fost copildrie am avut de acela zmeu [30meu].
b. Cand ploua [ploa] am frica cand afara se trizneste [t"oroznefte]. (OA2-11)

c. La fotbal [fothobal] avem 11 jucétori [jukPstori:] si trei arbitri [arptitri]. (OB1-06)

d. In meu camera am pat [phat"], covor, perdea [phert'ea], si doi dulapi [dulapt]. (OA2-18)

e. Nu am televizorul in camerd, am un patul [p"athul] si masda. Am de langa noaptera. (OA2-14)

Tn exemplele din primele doua fraze unde apare transcrierea fonetica, am remarcat, in cazul majorittii
studentilor armeni, dificultatea in pronuntarea fard epenteza lui schwa a alofonelor [s / z], care n
limba romana devin neutralizate dupa consoanele sonante | m, n, 1, r |. Intreruperea opozitiei surd-
sonor exista si in limba armeand (in unele cazuri chiar cu schimbarea semnificantului) doar ca aceasta
este neutralizata in final de cuvant in favoarea fonemului nemarcat: de exemplu Tn perechea [d-sonor
/t-surd ], d — t, ca reprezentant al arhifonemului).

Tn exemplele de la punctele ¢, d, e sunt evidentiate erori locale, dar foarte frecvente, cauzate de
regulile diferite privind aspirarea din cele doua limbi comparate. Fata de armeana, unde aspirarea
consoanelor oclusive, velare sau africate este posibila indiferent de pozitia in care apar, existand insa
conditionarea coarticuldrii si a vecinatatii sunetelor de contact, in limba romana doar oclusivele orale
si aflate la final de cuvant pot fi aspirate: [kort"], [pat"], [card"], [dragh] etc. La fel se intdmpla si cu
desonorizarea, care in limba romana vizeaza sonantele [m, n, 1], precedate de alta consoana si la final
de cuvant, dupa modelul [-cons. + m, n, 1 ] — [-cons. m, n, I]: [astm] sau [azvirl]. Transferul negativ
din limba armeand in aceastd spetd constituie un fel de marca pentru accentul armenilor care vorbesc
limba romana, mai ales ca aspirarea este insotitd de epenteza lui schwa. Un armean va urma, de cele
mai multe ori si inconstient, bineinteles, silabatia din limba maternd, pronuntind, de exemplu,
[asttom] Tn loc de [asm].

4.6 Erori legate de asilabizare

a. Primavara afard nu este multul soare [saore], si avem ploua [pslus], toati ziua. (OA2-01)
b. Nu imi pot sa placa cand [kuntt], ploud [phsloa], pentru ca eu sunt mai suparata. (OA2-06)
c. In imagine am vedut soare [suare], dar am vedut si ploua [paloa] si mult norii. (OA2-02)
d. Azi este ziua luni, maine[muine], este marti [marts]. (OA1-15)

Asa cum anticipam, diftongii si triftongii sunt foarte greu de pronuntat corect pentru studentii armeni,
pentru cd 1n limba materna triftongii nu exista, iar diftongii nu sunt ,,reali”, in sensul ca pronuntia a
doua vocale 1n armeana nu se face prin anularea stopului glotal. De aceea, de exemplu, cand pronunta
[saore] / [suare] sau [ptalua] / [phaloa] studentii fie inlocuiesc vocalele deschise cu unele inchise, fie
schimba pozitia vocalelor, armeana neavand diftongul [oa]. De cele mai multe ori, trecerea de la
articularea primei vocale /semivocale la articularea celei de-a doua nu se face fluid, rezultand si o
pronuntare sacadata. La fel se intdmpla si la pronuntarea gerunziilor sau a altor cuvinte in care in
limba roméana apare un segment fonic suplimentar in fata unor vocale de alt timbru, de exemplu ,,a, a,
1, ca rezultat al prelungirii articuldrii vocalelor ,.e, i, 0, u” din finala silabei precedente. Astfel,
cuvinte precum : agreat-[agre — at], agreand-[agre — iind], agream-[agre— Jam] sunt pronuntate cu o
pauza silabicd perceptibild, pentru ca, vorbim aici din nou de transfer negativ, armenii articuleaza
vocala silabei urmatoare la fel de puternic ca prima, fara apendice glotal sau labial.
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5. Concluzii

Este de necontestat ca analiza contrastiva, mai ales in varianta aplicata, a reinventat didactica predarii
limbilor straine, fiind un asistent de incredere in identificarea ariilor de dificultate pe care studentii
este posibil s@ le intdmpine pe parcursul invétarii, greseli probabile, posibile (caracterul predictiv al
analizei contrastive) sau analizate retroactiv (analiza erorilor). Consideram ca analiza contrastiva este
utild, chiar necesara, in etapele preliminare de alcatuire a programelor de studiu a limbilor straine, a
manualelor si auxiliarelor didactice si poate functiona cu rezultate palpabile in analiza problemelor de
fonetica. Sintetizdnd doar o parte a rezultatelor obtinute in aceastd prima parte a cercetdrii prin
compararea predictiilor cu datele empirice, notam urmatoarele aspecte:

- relativa usurinta cu care vorbitorii de limba armeana pot pronunta sunetele a-[2], (sunet care se
gaseste 1n inventarul fonetic al limbii armene- CONFIRMAT

- sesizarea diferentelor intre [a] si [1]- PARTIAL INFIRMAT

- vocala Inchisa, posterioara /u/ este materializata mai central, atunci cand urmeaza dupa /j/, devenind
[@], sunet care nu exista in limba roméana- transfer negativ — CONFIRMAT (pronuntia unor cuvinte
precum: jucdtor, june, ajustare etc., in care /u/ nu mai este articulat velar, ci mult mai central).

- diferente in scrierea vocalelor : (e) si{ &) pentru fonemul /e/ si (0), (0) pentru /o/, tot in functie de
pozitia in care apar = dificultdti in alegerea pronuntarii corecte- INFIRMAT

- interferentele cu limba maternd conduc la pronuntarea discontinud sau chiar cu o usoard glisare
inspre [v] a diftongilor ascendenti: [i0], [e0], [0a], descendenti: [oi], [ou] sau a triftongilor: [iou],
[0ail, [eoa], [ioa].- CONFIRMAT PARTIAL

- in cazul oclusivelor, transferul negativ influenteaza pronuntia in pozitie initiald si mediana
(aspirarea) si mai rar in pozitie finald, mai ales in cazul consoanelor surde, dar care in limba armeana
se pronunta aspirat si nu sunt alofone, ci sunt invariante: tak‘- [tak"]- cald vs. tak- [tak]- sub. —
CONFIRMAT

- dificultati in pronuntarea sunetului [f] in diferitele sale variante coarticulate, pentru ca in armeana el
apare foarte rar in pozitie initiald si in aceste cazuri se pronuntd cu o usoard glisare spre [v]. —
INFIRMAT

- consoana /h/, care este articulat glotal in armeana si preponderent velar in limba romana (unii
lingvisti 1l considerd uvular sau chiar laringal). Aceasta ar putea conduce la o pronuntare puternic
aspiratd in pozitie initiald sau finald. - CONFIRMAT

- posibile interferente cu limba armeana care contine 6 foneme africate: /d3/ postalveolard sonora si
Idz/ alveolard sonora; /ts/ alveolard surda si /tf/ postalveolara surda; /tst/ alveolard surda si aspirati,
respectiv /t/"/postalveolara surda si aspirata. Pronuntarea lui [ce, ci, ge, gi, che, chi, ghe, ghi] sonor si
aspirat. Transferul negativ s-ar putea manifesta si in cazul lui /dz/, care in limba romana, spre
deosebire de armeanad, este invariant doar in dialect. CONFIRMAT

Pe de alta parte, analiza contrastiva trebuie dublata de analiza erorilor, pentru ca, bazadndu-se pe date
concrete, empirice permite o analiza realista, dincolo de posibil sau probabil. O astfel de abordare
aduce cu sine o alta translatie, anume inspre student si propria sa interlimba. Studentul invata, el are
propriul sistem de raportare la limba tinta, el greseste, constientizeaza sau nu erorile pe care le face.
De aceea este important ca analiza sd porneasca intotdeauna de la date concrete, inclusiv de la
programe de studiu contextualizate si centrate pe student, pe cursurile remediale pe care analiza
erorilor le intermediazd. Analiza erorilor de naturd fonetica reprezintd, de fapt, o diseminare si
evaluare a faptelor de limbd pe care cei care invata o limba straind le achizitioneazd gresit sau
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intampina dificultdti in intelegerea si pronuntarea corectd a acestora. Analiza erorilor determina
frecventa cu care apar unele erori fonetice, natura si gravitatea lor, cauzele si consecintele pe termen
mediu si lung a acestora.

Analiza erorilor este un barometru care, printr-o diagnoza corecta si bazata pe date empirice, arata cat
si ce stie studentul, ce trebuie sa invete si care sunt ariile unde trebuie insistat si care este calea optima
de urmat pentru a se atinge obiectivele si competentele vizate. Erorile indica studentului care sunt
strategiile pe care, individualizat, trebuie sa le urmeze pentru o invatare eficientd, iar profesorului
modurile in care poate structura si prioritiza informatia predata in functie de contextul invatarii si
nevoile imediate ale studentului. Cum spuneam si mai sus, suntem ferm convinsi cd analiza
contrastiva si analiza erorilor nu se exclud, ci sunt, dimpotrivd, complementare si necesare ca pasi
simultani sau succesivi In procesul de predare a limbilor straine.
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